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2.716. o processo, os autos e a eventual necessidade de restauragdo
destes

Entre as acepg¢des do vocabulo processo (supra, n. 449, Volume II), ha
aquela que o caracteriza como instituto juridico, em que se estabelece uma
relacdo juridica entre os atores processuais, aos quais se atribuem poderes,
faculdades, 6nus e deveres, e cujo objetivo € outorgar tutela a quem lhe faga
jus, de modo a pacificar com justiga o conflito da realidade submetido ao Po-
der Judiciario. Isso devera ocorrer por meio de um método de trabalho, con-
sistente na pratica de diversos e concatenados atos, em observancia as garan-
tias inerentes ao devido processo legal (supra, nn. 132 e 452, Volumes I e II).
O conjunto desses atos interconectados denomina-se procedimento, elemen-
to que, associado a propria relagdo juridico-processual, compde a entidade
complexa que é o processo (supra, n. 450, Volume II).

- —
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O processo, no entanto, ¢ imaterial, uma abstragdo, um conceito intangi.
vel, que opera no plano das ideias. Justamente por isso, s30 necessdrias sy,
materializagdo e sua documentagdo,' de modo a lhe conferir publicidade e .
guranga, garantindo, assim, a efetividade dos atos praticados e dos resultadog
provenientes da prestacdo jurisdicional.

Dai a importancia dos autos, que consistem na “concretizagdo gréfica do
processo”,” seja em suporte fisico (papel) ou digital (autos eletronicos). Por
serem 0s autos “o fasciculo onde se contém a instrumentalizagdo escrita de
todos os atos”,' bem como o meio de comprovagdo de como se desenvol-
veu a relagdo processual, ¢ imprescindivel conserva-los e protegé-los. Afinal,
diversamente do processo — cujo encerramento depende da verificagdo de al-
guma das hipéteses positivadas em lei —, os autos podem, por diferentes ra-
zdes, desaparecer.*

Na pintura La trahison des images, René Magritte reproduziu a imagem de um
cachimbo, abaixo da qual redigiu a frase Ceci n'est pas une pipe. Assim como
na obra do artista belga, em que a imagem do cachimbo ndo € o objeto em si,
também os autos funcionam como um retrato (documentado) do processo, sem
com este se confundir.

Embora o processo subsista sem os autos,’ despido de seu corpo fisico
ele ficara paralisado (CPC, art. 313, inc. VI — infra n. 2.727) e ndo tera con-
di¢des de prosseguir. Ndo por outra razio, desaparecidos os autos, torna-se
necessario restaura-los, ato para o qual o Cédigo de Processo Civil de 2015 -
assim como seus antecessores (CPC-39, arts. 776 a 781; CPC-73, arts. 1.063

1.  Mesmo os atos praticados oralmente carecem de documentagdo, “para a seguranca de
todos” (DINAMARCO, Candido Rangel. “Restauragdo de autos, sentenga homologatoria
de transacdo, coisa julgada, acdo rescisoria e prescrigdo”. In: Fundamentos do processo
civil moderno (tomo 11). 6* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2010, p. 1.606).

2. PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, tomo XV: arts. 1.046 a 1.102. Rio de Janeiro: Forense, 1977, p. 153.

3. DINAMARCO, Céandido Rangel. “Restauragdo...”, op. cit., p. 1.606.

4. “O conjunto das pecas documentais do processo configura o que se denomina autos (ou
autos do processo). Sem os autos, nenhum efeito do processo pode ser obtido pela parte,
pois sdo eles a prova e o instrumento da relagdo processual. Dai a necessidade de pro-
teger os autos e de recompd-los quando se extraviam ou sdo destruidos™ (THEODORO
JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil: procedimentos especiais (v. 3).
43* ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 299).

5. “[...] ha a preponderéncia da idéia sobre o corpo, a coisa: enquanto esse pode ser res-
taurado, aquela persiste. [...] Os autos do processo sao, em principio, substituiveis. Quer
dizer: a desaparigdo ou destrui¢do dos autos ndo é irremediavel. Juridicamente, pde-se,
como enunciado de ciéncia, que 0 processo €, existe, ainda sem os autos” (PONTES DE
MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentdrios..., op. cit., pp. 153-154).
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a 1.069) — disciphna procedimento especial especifico (agdo de restauragao
de autos — arts. 712 a 718).

2.717. processo incidental

A restauragdo dos autos ocorrera por meio de um auténtico processo.® vol-
tado especificamente aquele fim. Comegara por iniciativa de algum dos le-
gitimados (CPC, art. 712, capur); citar-se-3o os integrantes do polo passivo
(CPC, art. 714); podera haver instrugao (CPC, art. 715); e, ao final, proferir-
-se-a sentenga. Admitir-se-30, ainda, a interposi¢ao de recursos e a proposi-
tura de agdo rescisoria.

Trata-se, porém, de um processo acessorio e incidental, que versara e pro-
duzira efeitos sobre aquele preexistente cujos autos desapareceram, de modo
a permitir sua regeneragdo. Com a propositura de demanda para restaurar os
autos, formar-se-a relacao juridico-processual distinta, cujas partes ndo neces-
sariamente corresponderdo aquelas do processo anterior € na qual sera per-
seguida e outorgada tutela propria, relativa ao direito ao processo e a repara-
¢d0 dos respectivos autos.

Diante de tais caracteristicas, “‘nega-se que o procedimento da restaura-
¢d0 de autos seja mero incidente processual, caracterizado este como sequ-
éncia de atos pertinentes @ mesma relagdo processual pendente e realizados
pela forma que a lei dispde, na sequéncia por ela disposta. Mais que mero 1n-
cidente do processo, caracteriza-se a restauragdo de autos COmo um processo
incidente a0 processo cujos autos hajam desaparecido™.’

6. Em sentido contrario, caracterizando a restauragdo de autos como “mero incidente™:
SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — volume X
(artigos 674 ao 718). MARINONI, Luiz Guilherme (dir.). ARENHART, Sérgio Cruz;
MITIDIERO, Daniel (coord.). Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 204;
MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: dos embar-
8os de terceiro até da restauragdo de autos — arts. 674 a 718. GOUVEA, José Roberto
F., BONDIOLI, Luis Guilherme A., FONSECA, Jodo Francisco N. da (coord.). Sdo
Paulo: Saraiva, 2017, pp. 287 ss.

7. “Processo incidente é um processo em si mesmo, com nova relagdo processual que se
inicia quando realizado o ato de incoagdo (a demanda instrumentalizada em uma peti-
¢d0 inicial), ordinariamente com a citagdo da parte oposta e final sentenga que define a
causa que lhe constitui o0 objeto — embora realizado com o objetivo imediato de produzir
efeitos sobre um processo pendente. A causa contida no processo de restauragdo de autos
¢ representada pela pretensdo do autor a propria restauragdo” (DINAMARCO, Céandido
Rangel. “Restauragdo...”, op. cit., p. 1.608). Trata-se, pois, de “processo acessorio ao da
a¢do do processo perdido ou destruido — acessorio regerador” (PONTES DE MIRANDA,
Francisco Cavalcanti. Comentdrios...., op. cit., p. 161).
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“O ajuizamento da agdo restaurativa faz surgir, necessariamente, uma cumu-
lagdo objetiva de lides. Com efeito, a restauragdo de autos tem natureza juridica
de agdo, e ndo de mero incidente processual. Dessa forma, ha a necessidade de
prolagdo de duas sentengas: uma a julgar a restauragdo e outra a apreciar 0 mé-
rito da causa principal” (STJ, Min. Teori Albino Zavascki).?

2.718. jurisdi¢do contenciosa

Nio se olvida que o procedimento especial de restauragio de autos ostep.
ta determinadas caracteristicas usualmente associadas a jurisdi¢do voluntria
— como o maior grau de inquisitoriedade® e a concessdo de tutela comum a
todos os envolvidos.'® Todavia, acertou o legislador em ndo o incluir no Ca-
pitulo XV do Cédigo de Processo Civil (arts. 719 ss.), pertinente aos proce-
dimentos de jurisdi¢do voluntaria.

Em um cenario ideal, o marcante viés colaborativo da restauracio de au.
tos (CPC, art. 6° — infra, n. 2.720) deveria conduzir, de forma célere, a um
resultado indisputado, almejado por todos os participantes do processo: a fiel
restaura¢do dos autos desaparecidos. Existe, contudo, concreta possibilidade
de surgirem controvérsias sobre inimeras questdes, relacionadas, v.g., a ne-
cessidade ou a0 modo de realizagdo da restaura¢do (documentagdo apresen-
tada pelas partes, atos praticados no processo de origem e seu contelido, fase
procedimental no momento do desaparecimento efc.); e a responsabilidade
pelo perdimento dos autos.

Essa potencial litigiosidade impede conceituar o processo para restauragio
de autos como de jurisdi¢do voluntaria." Apesar de, ao final, a tutela oferta-
da ser, teoricamente, do interesse de todos (reparag¢do dos autos), a reconsti-
tui¢do podera ocorrer mediante acolhimento das razdes de uma ou de outra
parte — seja a respeito do modo de restauragdo em si ou de eventual respon-

8. STJ, I* Turma, REsp n. 780.390-SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 2.4.2009, Dle
15.4.2009.

9. MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios..., op. cit., pp. 288-289.

10. “O processo de restauragdo de autos ndo principia sem se saber a qual dos litigantes
sera dada tutela; sabe-se desde logo que todos eles serdo beneficiados em seu direito a0
processo e a indispenséavel documentagdo deste. Dai, portanto, ser imperioso negar-lhe
a natureza contenciosa, mas voluntria” (DINAMARCO, Candido Rangel. “Restaura-
¢do...”, op. cit., p. 1.611).

I1.  Na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ha julgados em ambos os sentidos,
ora afirmando se tratar de “procedimento de jurisdigdo voluntaria” (STJ, 12 Segdo, CCn.
90.856-MG, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 11.6.2008, DJe 12.8.2008); ora reconhecendo
ser “procedimento especial de jurisdi¢do contenciosa” (STJ, 2* Se¢do, CC n. 19.229-MG,
Rel. Min, Jorge Scartezzini, j. 9.3.2005, DJ 21.3.2005).
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sabilidade pelo extravio. Havera, entdo, vencedor e vencido nesse processo
incidental, inclusive com condenagdo aos 6nus da sucumbéncia.

Essas especificidades denotam a natureza contenciosa da jurisdi¢do. Em
suma, portanto, “dar-se-a a restauragdo através de um processo judicial, de
natureza contenciosa, acessOrio ao processo que se pretende restaurar”.'?

2.719. o interesse publico na restauragio

O interesse em restaurar os autos ndo se restringe ao ambito subjeti-
vo das partes do processo. Ao contrario: existe substancial interesse publi-
co subjacente,”’ na medida em que, iniciado o processo, é dever do Estado
impulsiona-lo ao seu regular término, concretizando, as maximas proporgoes
e por meio das normas legitimadoras do procedimento, os escopos inerentes
ao exercicio da jurisdi¢@o (sociais, politicos e juridicos — supra, nn. 57-65,
Volume 1), os quais extrapolam a mera resolugdo de um conflito interpartes.

Esse marcante viés publicista — aferivel da inexisténcia de prazo para exer-
cicio da pretensdo a restauracdo de autos'* — conduz a conclusdo de que, de-

12. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — volume
IX, tomo 11 (arts. 964 a 981 e 1.046 a 1.102). Rio de Janeiro: Forense, 2005, pp. 225-226.
Em sentido similar: NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo
de Processo Civil comentado. 3* ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1.581
(livro eletronico); GAJARDONI, Fernando da Fonseca et al. Processo de conhecimento
e cumprimento de senten¢a — comentarios ao CPC de 2015: volume 2. 2* ed. Rio de
Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, 2018 (livro eletronico); SANTOS, Nelton dos et
al. Codigo de Processo Civil interpretado. MARCATO, Antonio Carlos (coord.). 3% ed.
Séo Paulo: Atlas, 2008, pp. 2.805-2.806: BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentarios
ao Codigo de Processo Civil —vol. IX (arts. 946 a 1.102). 3* ed. Rio de Janeiro: Forense,
1992, p. 265.

13. Nas palavras de Dinamarco, ha “a necessidade de preservar a efetividade da autoridade
do Estado-juiz no exercicio da jurisdigdo” (DINAMARCO, Candido Rangel. “Restau-
ragdo...”, op. cit., p. 1.608). Existe, assim, “interesse plblico para que os autos sejam
restabelecidos. A missdo jurisdicional exige do Estado capacidade de conceder efetiva
tutela junsdicional, pautada no direito material e capaz de pacificar o litigio. Sem base
documental, sem autos, essa missdo acaba por fracassar e o Estado, seja pela proce-
déncia, improcedéncia, ou extingdo sem julgamento do mérito, omite-se, ndo fornece
uma declaracdo do direito relativamente as partes” (MACHADO, Marcelo Pacheco.
Comentarios..., op. cit., p. 284).

14. “Nio ocorre a prescrigdo intercorrente quando a exequente nio deu causa a paralisagdo
dos autos™ (STJ, 2* Turma, REsp n. 31.653-SP, Rel. Min. Américo Luz, j. 22.2.1995,
DJ 20.3.1995). Na doutrina, no mesmo sentido: CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro.
Comentdrios..., op. cit., pp. 229-230; MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios...,
op. cit., p. 308. H4, ainda, quem defenda inexistir prazo prescricional para a restaura¢o
dos autos por se tratar de demanda declaratéria (p.ex.: SODRE, Eduardo ef al. Breves co-
mentarios ao novo Cédigo de Processo Civil. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DIDIER
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saparecidos 0s autos, restaur-los ndo serd uma faculdade, mas uma obrig.
¢do — ou, no caso do juiz, um dever. Independentemente do que vier a gor
decidido no processo originario, essa solugdo jamais podera ser alcancada -
muito menos, efetivada — sem os autos, responsaveis por conferir legitiny.
dade e seguranga juridica ao processo € ao exercicio da jurisdicdo (guod noy
est in actis non est in mundo).

Trata-se, pois, de uma demanda necessaria.” Comprovado o desapare.
cimento dos autos, ndo sera toleravel a inércia das partes: ou os legitimadog
propordo a demanda ou o juiz iniciard a restauragdo ex officio (CPC, art. 712,
caput), ndo sendo admitida eventual restauragdo por método ou via diversos

Imagine-se hipotese na qual. desaparecidos os autos, autor e réu transacionam
A homologacdo dessa composigdo (CPC, art. 487, inc. Il1, alinea b) somente po-
dera ocorrer apds a restauragdo dos autos, no seio, portanto, do processo de ori-
gem. Antes dessa providéncia, sera impossivel delimitar o alcance da transagio
ou mesmo se preenche os requisitos insitos @ homologagdo. Haverd, ainda, in-
teresse em conservar os autos para cumprimento do acordado ou para futuro e
eventual ajuizamento de a¢do rescisoria.

2.720. principio da colaboragao

O interesse publico por tras do processo de restauragdo dos autos influen-
cia diretamente em seu acentuado traco colaboracionista (CPC, art. 62). To-
dos os envolvidos devem — a0 menos em tese — cooperar para atingir meta
comum: a fidedigna reconstrug¢do do instrumento em que estava documenta-
do o processo.

O dever das partes de apresentar copias de pegas e quaisquer outros do-
cumentos que facilitem a restauragdo (CPC, arts. 713 e 714) evidencia a va-
lorizagdo do principio da colaboragdo. Esse enaltecimento é igualmente per-
ceptivel da ativa participagdo atribuida a outros sujeitos, existindo disposi-
¢oes vinculando serventuarios e auxiliares da justiga a testemunhar sobre atos
que tenham praticado ou assistido (CPC, art. 715, § 4¢) e determinando a0
juiz a disponibiliza¢do de documentos que porventura possua — notadamen-
te, copia da sentenga e de outras decisdes (§ 5°) — ou que estejam armazena-
dos em secretaria.

JR., Fredie; TALAMINI, Eduardo; DANTAS, Bruno (coord.). 3* ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.846) ou “pois ndo ha direito material em discussio no
incidente™ (SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentarios..., op. cit., p. 213).

15. NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo..., op. cit., p. 1.581;
SODRE, Eduardo ef al. Breves..., op. cit., p. 1.839.
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“No procedimento de restauragdo de autos, todos os interessados devem co-
operar exibindo as copias dos documentos que estiverem em seu poder e quais-
quer outros documentos que possam facilitar a sua reconstituigdo, visando reco-
locar 0 processo no estado em que se encontrava antes de os autos terem sido
extraviados” (STJ, Min. Og Fernandes).'* “Ocorrido [...] o desaparecimento, de-
vem as partes, de preferéncia, evitar a liugiosidade e oferecer mitua coopera-
¢lo, uma vez que o objetivo da restauragdo é repor materialmente o processo”
(STJ. Min. Antonio de Padua Ribeiro)."”

Como ndo se discutem, no processo de restauragido dos autos, questdes
relacionadas ao processo cujos autos desapareceram, a cooperagdo la esta-
belccida ndo dira respeito ao mérito da demanda inicial. Os envolvidos co-
Jaborardo em prol da propna higidez do processo originario e da efetivagao
da prestagao jurisdicional, permitindo que, reconstituidos os autos, a marcha
processual seja retomada ou haja seguranga e publicidade acerca do que foi
decidido. E, portanto, “uma colaboragdo com a Justiga, e com 0 modo de ser
do processo, e ndo uma colaboragdo direta entre as partes™."

2.721. restaura¢do sem inovagées ou alteragoes

O procedimento especial de restauragdo de autos volta-se a dirimir cri-
se especifica: o desaparecimento dos autos. Objetiva-se reconstitui-los, for-
mando-se novo instrumento, que, assim como o anterior, retratara o processo
exatamente como estava no momento do extravio. O escopo ndo € perquirir
as causas do desaparecimento nem imputar responsabilidades, ndo obstante
possam surgir discussdes sobre essas questdes. Almeja-se tio somente reparar,
com celeridade e eficiéncia (CPC, art. 4°), a estrutura material do processo.

Por vezes, sera impossivel restaurar, folha por folha, os autos desaparecidos.
Reconstituidos elementos essenciais (petigdes, documentos probatdrios e deci-
sdes), a partir dos quais seja adequadamente compreensivel a controvérsia, 0s
autos poderdo ser declarados restaurados. A restauragdo de autos merece chan-
cela nas hipoteses em que a Requerente acosta documentos suficientes ao jul-
gamento do recurso de embargos de divergéncia por este Tribunal Superior, tor-
nando possivel a exata compreensdo da controvérsia” (STJ, Min. Luiz Fux)."”

16. STJ, 2* Turma, REsp n. 1.411.713-SE, Rel. Min. Og Fernandes, j. 21.3.2017, DJe
28.3.2017.

I7. STJ, 3* Turma, REsp n. 198.721-MT, Rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro, j. 25.11.2003,
DJ 19.12.2003.

I8 MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios..., op. cit., p. 290.

19. STJ, 1 Turma, Pet. n. 3.753-SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 25.8.2009, DJe 17.9.2009. Ou
seja: “ndo ha necessidade da reprodugdo integral de todas as pegas do processo original,
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Entretanto, reconstituir ndo significa alterar ou inovar. Os autos restayr,,
dos deverdo espelhar os autos desaparecidos com méxima simetria. “Na reg,
tauragdo, nada se inova, nada se modifica. A pretensdo € recolocar o proces,
s0 no estado anterior a0 desaparecimento, como se 0S autos ndo tivessem sig,
extraviados” (STJ, Min. Anténio de Padua Ribeiro).” E inadmissivel, portay,
to, a modificagdo de atos postulatorios, instrut6rios ou decisorios, ou a tep.
tativa de contornar preclusdes consumadas, sendo vedadas, v.g., a juntada de
documentos inéditos e a produgdo de provas novas.

Como consequéncia, o processo de restauragdo de autos ndo comports.
ré quaisquer discussdes sobre questdes e pretensdes pertinentes a0 process
cujos autos foram perdidos. Isto €: “ndo cabe discussdo sobre qualquer ponto
de direito, ou de fato, da causa principal” (STF, Min. Carlos Madeira) ? [.
mitar-se-30 as partes a tratar da adequagdo da reconstitui¢do e, quando muj.
to, de outros pontos eventuais (responsabilidade pelo desaparecimento, con-
denac¢do em custas e honorarios efc.).

As mesmas restri¢des impdem-se ao julgador. “O juiz, ao julgar o pedi-
do de restauragdo de autos [...], deve cingir-se aos requisitos inerentes a pro-
pria restaura¢do, sendo defeso o exame acerca da causa principal” (STJ, Min,
Luiz Fux).”? Ou seja: “na sentenga da ag@o de restauragdo, o juiz deve ater-
-se exclusivamente as questdes relativas a restauragdo em si, ndo devendo fa-
zer qualquer juizo de valor acerca da causa principal” (STJ, Min. Teori Al-
bino Zavascki).”

2.722. interesse processual — desaparecimento dos autos

O verbo “desaparecer” foi adequadamente empregado no caput do ar.
712 do Codigo de Processo Civil. Afinal, “o ndo aparecer apanha a destrui-
¢d0, 0 mero extravio, a perda e o roubo ou o furto”.*

Tanto os autos fisicos quanto os eletronicos podem desaparecer. Em re-
lagdo aos primeiros, ainda existentes em quantidade consideravel nos tribu-

mas somente daquelas que forem minimamente necessarias a permitir o prosseguimento
do processo” (CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 236).

20. STJ, 3* Turma, REsp n. 198.721-MT, Rel. Min. Anténio de Padua Ribeiro, J. 25.11.2003,
DJ 19.12.2003.

21. STF, Tribunal Pleno, RMS n. 9.325-DF, Rel. Min. Carlos Madeira, j. 26.2.1986, D)
14.3.1986.

22. STJ, 1* Turma, REsp n. 676.265-PB, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.11.2005, DJ 28.11.2005.

23. STJ, 1* Turma, REsp n. 780.390-SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 2.4.2009, Dle
15.4.2009.

24. PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios..., op. cit., p. 158.
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pais nactonais € em Orgdos com procedimentos administrativos internos, seus
constantes deslocamentos (v.g.: remessas internas e cargas externas) favorecem
perdas. furtos, roubos, ocultagdes, destruigcdes (culposas ou ndo) efc. Quan-
to aos eletronicos, armazenados em servidores virtuais, h4 possibilidade de
destrui¢do, provocada, p.ex., por falhas sistémicas ou ataques cibernéticos.*

Tém se tomado cada vez mais recorrentes as invasdes criminosas as redes de
informatica dos tribunais brasileiros. Em novembro de 2020, o Superior Tribu-
nal de Justiga foi alvo de afronta desse tipo, ocasionando indisponibilidade do
sistema € suspensdo de prazos processuais.’® Mais recentemente, em margo de
2022, o Tribunal Regional Federal da Terceira Regido também sofreu investida
similar, da qual resultaram as mesmas consequéncias.”” Em nenhum dos casos
houve comprometimento dos dados armazenados nos servidores, mas, embora
improvavel a primeira vista, ndo se pode assumir que o Poder Judiciano nacio-
nal esteja imune a ulteriores € mais gravosos ataques.”

O interesse processual para propor demanda voltada a restauragdo dos

autos nasce simultaneamente ao desaparecimento destes — o qual devera ser

25.

26.

27,

28.

“Embora bastante limitada a possibilidade de perda, subtra¢do, ocultagdo ou indevida
retengdo de autos eletrénicos, porque incorporados virtualmente ao servidor do Poder
Judiciario, a restauragdo pode ser necessaria quando, por algum erro ou defeito (humano
ou ndo), resultarem esgotadas as tentativas de recuperagdo do processo (arquivo/backup)”
(DALL'OLIO, Gustavo ef al. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — perspectivas
damagistratura. SANTOS, Silas Silva; MAIA DA CUNHA, Fernando Antonio; CARVA-
LHO FILHO, Milton Paulo de; RIGOLIN, Antonio (coord.). Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tnbunais, 2018, p. 743). Em sentido similar: “os autos eletronicos podem ser perdidos
por falha no armazenamento de dados, queda do sistema ou mesmo invasao ou destruigido
dolosa” (MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios..., op. cit., p. 281). E ainda: “¢
indiscutivel que os autos eletronicos podem ser perdidos — total ou parcialmente. Basta
que se percam os arquivos eletrOnicos a partir de uma falha no sistema operacional do
Tribunal responsével pela manuten¢do daquele processo” (DANIEL, Leticia Zuccolo
Paschoal da Costa er al. Comentarios ao Codigo de Processo Civil — volume 3 (arts.
539 a 925). BUENO, Cassio Scarpinella [coord.]. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 374).
Fontes: htips://www.stj jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/19112020-
-Comunicado-da-Presidencia-do-STJ.aspx e https://www.conjur.com.br/2020-nov-04/
stj-sofre-ataque-hacker-suspende-prazos-segunda-911.

Fontes: https://gl.globo.com/jornal-nacional/noticia/2022/03/30/ataque-hacker-deixa-
-indisponiveis-servicos-do-trf-3.ghtml e https://www.conjur.com.br/2022-abr-06/ataque-
-hacker-sistemas-trf-continuam-fora-ar.

“Ordinariamente. autos eletronicos ndo sdo extraviados/destruidos posto que armazena-
dos em servidores, bancos de dados, e outros instrumentos tecnologicos de armazena-
mento de informagdes (nuvens). A possibilidade de um processo eletronico ser deletado
do sistema informatizado dos Tribunais é baixa, considerando os inimeros sistemas de
seguranca existentes. Ndo €, todavia, inexistente” (GAJARDONI, Fernando da Fonseca
et al. Processo..., op. cit.).
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comprovado por certiddo cartoréria (CPC, art. 152, inc. V)* -, sendo imele.
vante perquirir a causa, o motivo ou o responsavel pelo extravio, Constatag,
0 desaparecimento, o processo jurisdicional se revelara necessdrio a recopg.
tituigdo dos autos e adequado a tal finalidade (bindmio necessidade-adeqy,
¢d0 — supra, n. 632, Volume II).

Poderd existir interesse de agir mesmo se ja estiver encerrado o proge.
s0 cujos autos desapareceram. Além da possibilidade de propositura de aclo
rescisOria, subsistira o interesse publico em promover a restaurago, a fim g,
garantir publicidade, seguranga e efetividade ao julgamento daquela caysy ¥

Havera casos, contudo, em que faltara interesse-necessidade. Isso ocqy.
rerd, p.ex., quando existirem autos suplementares, conforme explicita o pa.
ragrafo unico do art. 712 do Cédigo de Processo Civil.”

Os autos suplementares sdo copia dos originais e, no regime do Codigo de
Processo Civil de 1973, deveriam ser constituidos “salvo no Distrito Federal ¢
nas Capitais dos Estados” (art. 159, caput). “Apesar de ndo conter expressa pre-
visdo de formagdo de autos suplementares, o NCPC também contempla a sua
existéncia, destinando-os a liquidagdo e ao cumprimento da decisdo que julgar
parcialmente o mérito da causa (art. 356, § 49).™2 Do mesmo modo, o art. 102
das Normas Judiciais da Corregedoria Geral da Justiga do Estado de Sio Pau-
lo determina que, “antes da remessa dos autos a instancia superior, 0s escrivies
judiciais ou, sob sua supervisdo, os escreventes: [...] formarao autos suplemen-
tares, se o processo envolver questdo de alto risco, conforme determinagdo ju-

29. NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo..., op. cit., p. 1.581;
DALL'OLIO, Gustavo et al. Comentdrios..., op. cit., p. 744; MACHADO, Marcelo Pa-
checo. Comentarios .., op. cit., p. 282; BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentdrios..,
op. cit., p. 267; CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentdrios..., op. cit., p. 235.

30. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga que “o fato de a ago principal ter
sido ajuizada ndo retira da autora, herdeira no inventario, o direito de vé-los restaurados.
Vale salientar que os autos do inventario, por ser patrimonio publico, devem ficar a dis-
posigdo das partes” (STJ, 3* Turma, REsp n. 198.721-MT, Rel. Min. Anténio de Padua
Ribeiro, j. 25.11.2003, DJ 19.12.2003). Em contrapartida: “despropositada a alegagio de
ofensa ao art. 1.066 do CPC [de 1973], que determina a repeticdo das provas produzidss
em audiéncia, na medida em que, a0 tempo do desaparecimento dos autos, ja havia decisio
de mérito com transito em julgado” (STJ, 2* Turma, REsp n. 1.100.853-ES, Rel. Min.
Eliana Calmon, j. 20.8.2013, DJe 28.8.2013). Na doutrina, reconhecendo o interesse na
reconstituigdo mesmo apds a extingdo do processo: DINAMARCO, Candido Rangel.
“Restauragdo...”, op. cit., p. 1.606; SANTOS, Ernane Fidelis dos. Dos procedimentos
especiais do Codigo de Processo Civil - vol. VI (arts. 890 a 1.102). Rio de Janeiro:
Forense, 1999, p. 417.

31. Ainda mais diretamente, o art. 776 do Codigo de Processo Civil de 1939 determinava que
“a reforma de autos perdidos somente se admitira quando faltarem os suplementares”.

32. MARCATO, Antonio Carlos. Procedimentos especiais. 16* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016,
p. 298.

oSS
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dicial. facultada a digitahizagdo das pegas processuais, as quais serdo armazena-
das em disco rigido (estagdo de trabalho). com copia de seguranga (backup) em
pen drive. sob a responsabilidade do escrivido judicial” (inc. 111). Entretanto, em
relagdo a processos de autos eletronicos positivou-se estar “dispensada a forma-
¢do de autos suplementares™ (le1 n. 11.419/2006, art. 12, § 1°) "

Diante da presenga de autos suplementares, inexistira interesse na restau-
racio, devendo 0 processo neles prosseguir, formando-se, por cautela, novos
autos suplementares. Mutatis mutandis, 0 mesmo raciocinio aplica-se aos autos
eletronicos. na hipotese de existirem copias armazenadas em servidor (backup).

Também ¢é possivel cogitar de desaparecimento apenas parcial dos autos
ou de incompletude ou desatualizagdo dos autos suplementares (ou da cdpia
de hackup). Para tais casos, devera ser privilegiada solugdo mais condizen-
te com a celendade e a eficiéncia do processo, possibilitando-se aos sujeitos
processudis — incluindo-se 0 magistrado — aportar aos autos remanescentes,
por meto de simples petigdo, cpias do que houver sumido. Somente se isso
ndo for possivel haverd interesse-necessidade em propor demanda para res-
taurar (parcialmente) os autos.

Existem, ainda, outras situagdes para as quais o legislador expressamente dis-
pensou a restauragdo dos autos. A titulo ilustrativo, se desaparecidos os autos da
separagdo judicial, o pedido de conversdo em divorcio sera instruido com certi-
dio da sentenga ou de sua averbag¢do no assento de casamento (lei n. 6.515/1977,
art 47) - sem necessidade de reconstitui¢do daqueles, portanto.

2723, as posigdes detidas na restaura¢do dos autos — efetiva participagio
de todos os envolvidos

Nio havera mandatoéria correspondéncia entre as posigdes detidas por cada
sujeito no processo de origem e naquele destinado a reconstituir os autos. O
réu do primeiro processo podera ocupar o polo ativo na restauragao de au-
tos, assim como o autor daquele podera compor o polo passivo desta. Am-
bos ainda poderdo figurar conjuntamente no polo passivo, caso, v.g., 0 pro-
cesso decorra de iniciativa do Ministério Pablico — na condigdo de fiscal da
ordem juridica — ou do juiz.

33. “Diversamente do CPC/1973, ndo h4 mais no Brasil a figura dos autos suplementares
(art. 159 do CPC/1973), algo que j& era de rara incidéncia prética, seja por elevar
sobremaneira os custos do processo, seja pelos graves reflexos ambientais (consumo
excessivo de papel). Some-se a isso, ainda, que diante dos avangos tecnologicos ¢ da
possibilidade de registros de atos processuais por meio digital, seja pelas partes (fotos),
seja pelo Judiciario (processo eletronico), sem sentido mesmo a manutengdo da previsao
sobre autos suplementares”™ (GAJARDONI, Fernando da Fonseca ef al. Processo..., op.
o).
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Tampouco estard potencial antagonismo limitado a0s ocupantes de poj
opostos (autor versus réu). Os integrantes do mesmo polo poderdo discorgy,
entre si de todas as questdes pertinentes a restauragio de autos ~ seja a e,
peito do modo de reconstituigio, da causa do extravio efc.

O carter diplice da demanda (infra, n. 2.729) permitird, ainda, a cop.
cessdo de tutela a um ou mais componentes do polo passivo. Também pode.
rd ocorrer outorga de tutela de igual natureza a todos os sujeitos do proces.
$0, nas mesmas proporgdes — sem vencidos ou vencedores.

Na restauragdo de autos, portanto, garantir que todos os envolvidos part;
cipem ativa e efetivamente da reconstrugdo € mais relevante do que examing
a posi¢do processual de cada um. “Néo ha que se falar em ‘autor’ e ‘réy’ ¢
tampouco ‘parte requerente’ e ‘parte requerida’ ou ‘contréria’. [...] Em real;.
dade, o que importa ¢ que a todas as partes do processo cujos autos lenham
se perdido seja oportunizado o direito de se manifestar sobre os elementos
apresentados pelos demais, de aportar os elementos de que dispuseram ¢ de
participar dos atos que houverem de ser repetidos”.*

2.724. legitimidade ativa

Os legitimados a dar inicio ao processo de restauragdo de autos encon-
tram-se quase todos elencados no caput do art. 712 do Codigo de Processo
Civil. Sdo eles: “o juiz, de oficio, qualquer das partes ou o Ministério Pibli-
co, se for o caso”.

Qualquer das partes. Tera legitimidade para propor demanda voltada 2
restauracdo dos autos qualquer um dos sujeitos do contraditorio do processo
cujos autos desapareceram — o que inclui ndo apenas autor € réu, mas também
0s intervenientes, seja a intervengdo espontdnea ou provocada. Trata-se, pois,
de um conceito amplo de parte, “em sentido larguissimo™,** englobando todos
0s sujeitos do contraditorio perante o juiz,*® que terdo simultdneo interesse
processual em ajuizar agdo de restauragdo dos autos caso estes desaparegam.

Todavia, s6 terdo legitimidade ad causam os terceiros cuja intervengio

Ja tenha ocorrido quando do desaparecimento dos autos.’” O raciocinio difere
para o terceiro ndo interveniente cuja esfera de direitos poderé ser impacts-

34. SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentdrios..., op. cit., p. 197.

35. PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios..., op. cit., p. 160.

36. LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de Direito Processual Civil, v. I, 3* ed. Trad. ¢ no-
tas: Céndido Rangel Dinamarco. S3o Paulo: Malheiros, 2005, pp. 123-125. O Codigo
de Processo Civil de 1939 ia além e autorizava a propositura da demanda por qualquer
“interessado” (art. 777, caput).

37. SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentadrios ..., op. cit., p. 198.
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da a depender do desfecho do processo no qual desaparecidos os autos. Tais
pess0ds potenciais intervenientes futuros — detém interesse juridico proprio
na restauragdo, o qual devera ser demonstrado na peti¢do inicial do processo
incaidental. E 0 caso do legitimado a opor embargos de terceiro (CPC, arts.
674 s5.), que € entualmente dependera da reconstituigdo dos autos extravia-
dos para desfazer ou nibir constrigdo em bem de sua titulanidade.

Ministcrio Publico. O Mimistério Publico podera propor demanda para
restaurar autos perdidos sempre que for parte ou nas hipoteses em que atu-
ar como fiscal da ordem juridica (Const., arts. 127 ss.; CPC, art. 178). Se o
Ministério Pablico deve figurar como custos legis, sua eventual auséncia no
processo de origem ndo tolhera sua legitimidade para promover a restaura-
¢do. Como a propna lei determina o envolvimento do 0rgdo nessas hipéte-
ses, ¢ evidente seu interesse juridico na reconstitui¢do, de modo que poderéa
adotar as medidas pertinentes a tal fim.

O juiz de oficio. Embora ndo adquira a qualidade de parte, constatado o
desaparccimento dos autos o juiz ndo estara condicionado a iniciativa de al-
gum legitimado para promover a restauragdo. O Cddigo de Processo Civil de
2015 conferiu-lhe o poder-dever de iniciar de oficio o processo incidental., o
que se coaduna com o acentuado interesse publico que o permeia e com seu
marcanie viés colaboracionista (supra, nn. 2.719-2.720).

A expressa autorizagdo legal para o processo de restaura¢do de autos ser ins-
taurado ex officio reduziu a utilidade de se investigar a legitimidade ativa. Afi-
nal. caso conclua pela ilegitimidade, devera o juiz, ciente do desaparecimento
dos autos, dar sequéncia ao procedimento voltado a sua reconstituigdo, mas sem
a participagdo da pessoa cuja ilegitimidade ad causam tenha sido reconhecida.

Inexistira, em tais hipoteses, afronta a inércia da jurisdi¢do (CPC, art. 29).
0 processo para restauragdo dos autos € incidental e acessorio, produzindo
seus efeitos em rela¢@o juridico-processual preexistente. Nao se trata de si-
tuagdo inédita, na qual o Poder Judiciario exerce jurisdi¢do sem prévia pro-
vocagdo, haja vista a demanda originaria (principal) ja ter sido proposta, me-
diante regular exercicio da autonomia da vontade (principio da demanda).

Ademais, a reconstituig¢do € essencial a continuidade do processo cujos au-
tos sumiram ou mesmo a efetividade do que nele se decidiu. Submeter o juiz
adiscricionariedade das partes poderia resultar em non liquet (Const., art. 59,
inc. XXXV) ou frustrar a atividade jurisdicional. Em contrapartida, permitir-
-lhe iniciar a restauragdo ndo apenas concretiza o dever estatal de “impulso
oficial” (CPC, art. 2°), como legitima os escopos da jurisdi¢do.

Ha, no Superior Tribunal de Justiga, “entendimento de ser possivel o reconhe-
cimento do abandono da causa, com a consequente extingdo do processo sem jul-
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gamento do mérito, quando a Fazenda Piblica, apesar de devidamente intimada,
ndo promove a restauragdo dos autos” (STJ, Min. Og Fernandes).” O interesse
publico e o trago cooperativo inerentes a restauragdo de autos tomaram supera-
do esse posicionamento. Se o ente publico — ou o0s legitimados de modo geral
~ se mantiver inerte sobre a restauragdo, cabera a0 juiz dar inicio ao processo,
no qual todos os sujeitos deverdo colaborar para reconstituir 0s autos. Somen
te apds o julgamento desta demanda, com a retomada do processo de origem, é
que nele se podera proferir decisdo.

2.725. legitimidade passiva

A legitimidade passiva para a agdo de restauragdo de autos ¢ determina.
da por exclusdo. Deverdo figurar no polo passivo todos aqueles que eram e-
gitimados para ajuizar a demanda (os sujeitos do contraditorio perante o juiz
no processo de origem), mas ndo o fizeram. Formar-se-a, assim, /itisconsor-
cio passivo necessario-unitario (CPC, art. 114; supra, nn. 665-666, Volume
I1), na medida em que a decisdo a ser proferida sobre a restauragdo dos au-
tos devera ser a mesma para todos esses sujeitos da relagdo juridico-proces-
sual preexistente.

Ainda que tenham causado o desaparecimento dos autos, ndo figurardo como
partes do processo de restauragdo eventuais pessoas que ndo eram parte do pro-
cesso de origem* — como o juiz (ndo obstante possa iniciar 0 processo inciden-
tal de oficio), o perito, o escrivdo, o advogado, o estagiario etc. Embora possam
vir a ser responsabilizadas em sede adequada (CPC, art. 718), isso ndo ocorrerd
no bojo da restaura¢do de autos, cujas atividades focardo em sua reconstrudo
com o maximo de celeridade e eficiéncia possiveis.

2.726. o procedimento especial para restauragdo dos autos — peti¢io
inicial

A peti¢do inicial do processo de restauragdo de autos contera os requisi-
tos estruturais do art. 319 do Codigo de Processo Civil, somados a outros re-
quisitos extrinsecos especificos (supra, n. 1.185, Volume III), listados no art
713. Sdo eles: “certiddes dos atos constantes do protocolo de audiéncias do
cartdrio por onde haja corrido o processo” (inc. I); cOpia das pegas que 0 au-
tor tenha em seu poder (inc. II); e “qualquer outro documento que facilite a
restauragdo” (inc. II). Além disso, indicar-se-a, com precisdo e detalhamento,
“0 estado do processo ao tempo do desaparecimento dos autos”™ (caput). Com

38. STJ, 2* Turma, PET no REsp n. 1.411.189-RJ, Rel. Min. Og Fernandes, j. 27.2.2018,
DJe 8.3.2018.

39. BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentdrios..., op. cit., p. 268; CARNEIRO, Paulo
Cezar Pinheiro. Comentdrios..., op. cit., p. 232.
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? <as pamculandades. alme)ja-se identificar o exato momento do procedimento
.wndo do extravio e facilitar a atividade regeneradora, instituindo-se o dever
e apresentagdo, desde logo, de todos os documentos uteis a reconstituigao.

K | A despeto de ser considerada indispensavel a propositura da demanda
CPC . art. 320), a auséncia da documentagdo elencada no art. 713 - ainda que
_ "jusnﬁcada — ndo provocard o indeferimento da petigdo inicial (CPC, arts.
* 321, par ¢ 330). “A falta de apresentagdo dos documentos elencados no art.
1,064 do CPC/1973 (correspondente ao art. 713 do CPC/2015) ndo implica o
 jndeferimento do pedido de restauragdo dos autos, maxime a necessidade de
;'; eooperacio de todos os atores do processo, Tal comportamento de coopera-
. glo est previsto nas disposigdes constantes no art. 1.065 do CPC/1973, com
- comespondéncia no art. 714 do CPC/2015. [...]. Desse modo e diante do prin-
 gipio da instrumentalidade das formas, ndo ha que se aplicar ngor excessivo
i @e obste o objetivo do procedimento, especialmente diante da falta de com-
. provagio de prejuizo as partes” (STJ, Min. Og Fernandes).*’

~ Sem prejuizo de a omissdo resultar em sancionamento por litigancia de
~ mé-fe ou por ato atentatorio a dignidade da justiga (CPC, arts. 77 € 79 a 81),
‘o interesse publico na restauragdo impde a continuidade e a adequada con-
~ clusio desse processo incidental. Portanto, mesmo se o autor ndo apresentar

oo
-

- cimento dos autos™ (CPC, art. 713), devera haver citagdo do réu, o qual pro-
.~ vavelmente detera dados relevantes para a reconstrugdo. O préprio magistra-
* do também podera disponibilizar informagdes e copias que porventura pos-
_ sua ou que estejam armazenadas em secretaria.

- Competéncia (CPC, arts. 319, inc. I e 717). A competéncia para proces-
sar e julgar a demanda proposta para restaurar os autos ¢ funcional e absolu-
. fa(supra, n. 265, Volume I), competindo ao juizo no qual tramitava o proces-
- 50  época do desaparecimento (CPC, art. 61). Ou seja: “o Juizo competente

~ extraviados que podera existir o registro de eventuais atos processuais do pro-
 cesso que se pretende restaurar [...] e que poderdo instruir e facilitar a restau-
%‘50 Além disso, ¢ no Juizo em que os autos originais foram extraviados
- Quesse tera melhores condigdes de aferir se os atos restaurados os foram fiel-

- Mmente e se € cabivel a aplicagdo de sangdes” (STJ, Min. Nancy Andrighi).*

8TJ,2¢Segdo, CC n. 64.296-GO, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 11.10.2006, DJ 26.10.2006.
E ainda: “comprovado o desaparecimento dos autos de Carta Precatéria de Execugéo,
. tenho por absolutamente necessaria a A¢do de Restauragdo de Autos, acessoria aquela
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Se o processo original se encontrava em primeiro grau de jurisdigdo
processo acessorio devera ser distribuido a0 mesmo juizo e, sempre que po.
sivel, a0 mesmo juiz. Se estava em grau jurisdicional superior — seja por fo.
¢a de recurso ou por competéncia originaria —, a peti¢do inicial sera endere.
¢ada ao Presidente do tribunal e distribuida ao relator do processo anterjgr
ou ao seu substituto (CPC, art. 717, caput; RISTF, art. 298). Inexistindo re.
lator prevento, havera livre distribuigdo.

Ocasionado o desaparecimento pelo proprio magistrado, ele ndo ostentarj
imparcialidade para julgar a restaura¢do dos autos.*? Em hip6teses assim, o pro.
cesso incidental devera ser distribuido para o substituto legal ou, se isso ndo for
possivel, redistribuido por sorteio. Tratando-se de extravio provocado por mem-
bro de érgdo colegiado, ele devera ser substituido por outro de seus integrantes,

Qualificagao das partes (CPC, art. 319, inc. II). Como em qualquer pe-
ticdo inicial, naquela a ser apresentada no processo de restauragdo de autos
deverdo ser qualificadas as partes do processo incidental, discriminando-se
as pessoas legitimadas (supra, nn. 2.724-2.725).

Pedido e causa de pedir (CPC, art. 319, incs. Il e IV). Na restauracio
de autos, o pedido sera declaratorio e de natureza processual, pois a preten-
sdo vindicada (declaragdo de que os autos foram reconstituidos) produzira
efeitos em relagdo juridico-processual pretérita. A causa de pedir correspon-
dera ao desaparecimento em si — do qual nasce o interesse de agir (supra, n.
2.722) — e a fatos relativos a esse evento, se conhecidos.*

Valor da causa (CPC, art. 319, inc. V). O valor da causa do processo de
restauragao de autos ndo equivale ao do processo cujos autos desapareceram.
Por ndo ter o processo incidental dimensdo econdémica propria, o valor da
causa devera ser modico, com recolhimento das taxas judiciarias nas quan-
tias minimas praticadas por cada tribunal.*

cujos autos desapareceram |[...] a competéncia para a prética dos atos executivos, rea-
lizados nos autos da Carta Precatoria, pertencia exclusivamente ao D. Juizo deprecado,
de modo que por ele deve ser dirimido incidente relativo a restauragdo de autos” (ST,
2* Segdo, CC n. 19.229-MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 9.3.2005, DJ 21.3.2005).

42. Em sentido semelhante: MARCATO, Antonio Carlos. Procedimentos..., op. cit., p. 299;
FISCHMANN, Gerson. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil — volume 14 - Dos
Procedimentos Especiais (arts. 982 a 1.102c). Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2000, p. 305.; BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentarios ..., op. cit., p. 266.

43. *“O fundamento do pedido € o desaparecimento ou extravio dos autos e o pedido ¢ o de
restauragdo, especificado pela declaragdo do estado da causa” (SANTOS, Emane Fidelis
dos. Dos procedimentos..., op. cit., p. 417).

44. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentdrios..., op. cit., p. 237; FISCHMANN,
Gerson. Comentarios..., op. cit., p. 309; SODRE, Eduardo ef al. Breves..., op. cit., p.
1.843; SANTOS, Emane Fidelis dos. Dos procedimentos..., op. cit., p. 417.
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Indicagdo de provas (CPC, art. 319, inc. VI). F dispensavel especificar
\was na peticdo inicial do processo de restauragdo de autos. A atividade re-
constitutiva se dard primordialmente mediante apresentacido de cépias dos
utos desaparecidos. Eventual dilagdo probat6ria somente ocorrera caso seja
impossivel essa reconstru¢do documental, tornando necesséria a repeticio de
provas outrora produzidas (CPC, art. 715 — infra, nn. 2.730 ss.) — o que s6
s saberd. contudo, apos a efetivagdo do contraditério. Todavia, se a ativida-
de instrutoria for pertinente a alegag@o de que determinada parte foi respon-
savel pelo extravio (CPC, art. 718), as provas para comprovar tal fato deve-
rio ser indicadas.

Audiéncia para tentativa de concilia¢do ou de mediagdo (CPC, art. 319,
inc. VII). O direito a reconstitui¢do dos autos processuais € indisponivel® e,
portanto, ndo comporta transa¢do ou composigdo. Logo, ndo apenas estara o
autor dispensado de optar, na petigdo inicial, pela realizagdo ou ndo de au-
diéncia para tentativa de conciliagdo ou de mediagdo, como tais atos ndo se-
rio praticados no desenrolar da relagdo processual.

Incitada a restauragdo de oficio pelo magistrado, ndo havera peti¢do ini-
cial. O ato praticado sera uma portaria,*® por meio da qual as partes serdo ci-
tadas para contestar (CPC, art. 714). Na hipétese de o juiz dispor de informa-
¢es acerca do estado do processo no momento do extravio ou de cdpias dos
autos desaparecidos — notadamente, das decisdes proferidas (CPC, art. 715,
§ 59) —, devera apresenta-las.

2.727. suspensdo do processo — for¢ca maior

O desaparecimento dos autos provoca a suspensao do processo por moti-
vo de for¢a maior (CPC, art. 313, inc. VI).*” O sobrestamento perdurara en-
quanto ndo transitar em julgado a decisdo em que forem declarados restaura-

45. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 239. Segundo o escolio
de Pontes de Miranda, “a acdo de restauragdo de autos sé ¢ proponivel se verificado o
desaparecimento. Com esse nascem direito, pretensdo e a¢do a restauragdo, no plano do
direito material, ai direito publico” (PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti.
Comentarios..., op. cit., p. 157).

46. GAJARDONI, Fernando da Fonseca et al. Processo..., op. cit.; SODRE, Eduardo et al.
Breves..., op. cit., p. 1.841.

47. THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso..., op. cit., p. 299; NEVES, Daniel Amorim
Assumpgio. Manual de direito processual civil (volume inico). 9 ed. Salvador: Editora

Juspodivm, 2017, pp. 1.049-1.050; MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios..., Op.
cit., p. 283,
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dos os autos (CPC, art. 716, caput).** Ainda que somente remanes¢am meios
de impugnagdo destituidos de suspensividade ope legis, dever-se-a aguardar
decisdo definitiva sobre a restauragdo antes de se dar continuidade a0 pro-
cesso origindrio. Precipitar essa retomada podera provocar indesejada inutili-
zaglo de inumeros atos processuais, em desperdicio de tempo e de recursos,

Nesse interim, contudo, ndo ficardo desamparadas as partes nem os di-
reitos vindicados no processo cujos autos sumiram. O art. 314 do Codigo de
Processo Civil autoriza, durante a suspensdo, “a realizagdo de atos urgentes
a fim de evitar dano irreparavel”.*’ Presentes os requisitos legais, admitir-se-
-4 a formulagdo de pedidos de tutela provisoria (CPC, arts. 294 ss. - supra,
nn. 1.490 ss., Volume III), a serem apreciados pelo juizo competente para a
restauragdo dos autos (juiz de primeiro grau ou relator).

Suspenso o processo, havera interrupgdo de eventuais prazos em curso,
Estes recomegcardo a fluir ap6s o transito em julgado da decisdo em que fo-
ram declarados restaurados os autos, mediante intimagao das partes a respei-
to da retomada do processo original.*

2.728. contesta¢do — possiveis posturas do réu

Citados, os legitimados a integrar o polo passivo do processo para restau-
ra¢do dos autos poderdo apresentar contesta¢do no prazo de cinco dias. Assim
como ocorre com o autor e a peti¢do inicial (CPC, art. 713, incs. I-1I1), o réu
tem o dever legal de “exibir as cdpias, as contrafés e as reprodug¢des dos atos
e dos documentos que estiverem em seu poder” (CPC, art. 714, caput). Con-
soante disposto no art. 299, caput, do Regimento Interno do Supremo Tribu-
nal Federal, efetuada a citagdo, cabera “ao Relator exigir as copias, contrafés
e reprodugdes dos atos e documentos que estiverem em seu poder”.

A citacdo sera realizada de modo usual, de acordo com o regime legal
(CPC, arts. 238 ss. — supra, nn. 1.226 ss., Volume III). Tratando-se de pro-
cesso incidental, o ato devera, sempre que possivel, ser praticado por meio

48. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 246; FISCHMANN,
Gerson. Comentarios..., op. cit., p. 318; PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti.
Comentarios..., op. cit., pp. 157-158.

49. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 229.

50. “Restauragéo de autos. Se foi esta processada quando a causa se encontrava na segunda
instancia, a intimagdo da sentenga do Desembargador Relator, que a homologou, tem
o efeito de marcar o inicio da fluéncia do prazo para a interposi¢do do RE, desde que
se extraviaram os autos precisamente quando os retirara o recorrente para manifestar 0
apelo” (STF, 1* Turma, RE n. 60.321-BA, Rel. Min. Barros Monteiro, j. 30.4.1968, D)
9.8.1968). Na doutrina, v.g.: PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comen-
tarios..., op. cit., p. 172.
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~ dos procuradores das partes, ja constituidos no processo de origem (CPC, art.
942, caput), Ou por meio eletronico (CPC, art. 246; lei n. 11.419/2006, art.
o), desdc que se assegure inequivoca ciéncia da propositura da demanda.

Desaparecidos os autos antes da citagdo do réu, este ndo devera ser citado no
processo de restauragdo.”’ Inexistindo integragdo do demandado a relagdo juri-
dico-processual onginana, ele ndo serd parte legitima para compor o polo pas-
© sivo do processo acessorio.

Entrc as matérias de defesa, serd possivel versar sobre os pressupostos de
admissibilidade do julgamento do mérito do processo incidental (competén-
cia. legitimidade, interesse de agir efc. — supra, nn. 1.001 ss., Volume I11), so-
bre a higidez dos elementos apresentados para a restauragdo, sobre as causas
do extravio e as respectivas responsabilidades erc. No entanto, a depender da
postura adotada pelo réu, o procedimento enveredaré por caminhos diferentes.

Concordancia com a restauragdo. Se o réu concordar que os elementos
aportados aos autos do processo acessorio correspondem aqueles extraviados,
sera lavrado “auto que, assinado pelas partes ¢ homologado pelo juiz, supri-
ri o processo desaparecido” (CPC, art. 714, § 19). A concordancia do réu nao
representa composi¢ao entre as partes, mas espécie de reconhecimento do pe-
dido formulado pelo autor.*

E possivel que o réu concorde com a restauragio, mas ndo com outros
pontos, como, v.g., quem deu causa ao desaparecimento. Nesse cenario, sera
proferida decisdo interlocutdria parcial de mérito, na qual sera julgada a res-
tauragao (CPC, art. 356), prosseguindo o processo incidental apenas para so-
lugao das questdes remanescentes. Preclusa a decisdo a respeito da restaura-
¢d0, 0 processo de origem podera continuar, ndo obstante a pendéncia des-
$€s outros pontos.

Caso o0 juiz entenda que 0s novos autos ndo retratam o objeto da recons-
tituigdo, eventual anuéncia do réu ndo servira de impedimento para a ndo ho-
mologacdo do auto de restauragdo.” O interesse publico e a colaboragdo ine-
rentes a atividade reconstrutiva exigem participagdo ativa do julgador, que
devera fiscalizar e contribuir para a fidelidade da reconstitui¢do. Logo, con-
vencido do contrério, o juiz devera determinar a pratica de atos instrutorios

- 51, BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentarios...., op. cit., pp. 266; SANTOS, Nelton

dos et al. Cédigo..., op. cit., p. 2.806.

52, DINAMARCO, Céndido Rangel. “Restauragdo.,.”, op. cit., p. 1.622.

- 53, Para Dinamarco, no entanto, “a anuéncia do réu em processo de restauragdo de autos
~ [..]), como declarag3o de vontade que ¢, reputa-se vinculante para quem a emite e para

0 Juiz que proferira a sentenga de restaura¢do” (DINAMARCO, Candido Rangel. “Res-

lauragdo...”, op. cit., p. 1.625).
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para a adequada restaura¢do dos autos (RISTF, art. 300: “o Relator determ.
nara as diligéncias necessarias, solicitando informagdes e copias auténticas,
se for o caso, a outros juizes e Tribunais”), bem como podera disponibilizar
documentos que porventura possua ou que estejam armazenados em secreta-
ria (CPC, art. 715, § 59).

Discordancia com a restauragdo. Para as hipoteses nas quais o réu dis-
corde - total ou parcialmente — dos elementos apresentados como represen-
tativos dos autos perdidos, dita o Cédigo de Processo Civil que serd obser-
vado o procedimento comum (CPC, art. 714, § 2°).

Desaparecidos 0s autos de processo em tramitagdo junto aos juizados espe-
ciais, ndo se adotara o procedimento comum, mas aquele inerente aos juizados
especiais.™ Eventual necessidade de pratica de atos mais complexos - como, v.g.,
exames periciais para andlise de falsidade documental — ndo altera essa conclu-
sdo, pois “a necessidade da realizagdo de prova pericial, por si s6, ndo afasta a
competéncia dos juizados especiais” (STJ, Min. Maria Isabel Gallotti).” Have-
ré, contudo, excepcional condenagdo ao pagamento das “‘custas da restauragio”,
em observancia a expressa disposi¢do legal (CPC, art. 718).

Se a discordancia for total, cabera ao juiz, em ateng@o ao devido processo
legal e embasado em eventuais provas produzidas, decidir a respeito da res-
tauragdo, acolhendo as pretensdes de uma ou de outra parte. Se a discordin-
cia for parcial, aquilo que for consenso entre as partes ja podera ser pronta-
mente julgado, declarando-se a restauragdo daquela parcela dos autos. Esta
também sera uma decisdo interlocutoria parcial de mérito (CPC, art. 356), im-
pugnavel via agravo de instrumento. O que remanescer controvertido deverd
ser dinmido mediante implementagdo do procedimento comum.

Embora o agravo de instrumento ndo seja recurso dotado de efeito suspensi-
vo ope legis (CPC, art. 995 — supra, n. 2.331, Volume V), a retomada do pro-
cesso originario somente poderd ocorrer depois de prolatada decisdo definitiva
sobre toda a restauragdo. Mesmo preclusa a decisdo parcial de mérito, a conti-
nuidade dependeré do trinsito em julgado da decisdo em que se declarar restau-
rado o restante dos autos desaparecidos.

54. SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentarios..., op. cit., p. 207; SODRE, Eduardo ef al.
Breves..., op. cit., p. 1.840.

55. STJ, 4 Turma, RMS n. 39.071-MG, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, j. 4.10.2018, Dle
15.10.2018. Vide, ainda: “este Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento segun-
do o qual a competéncia dos Juizados Especiais deve ser fixada em razdo do valor da
causa, que ndo pode ultrapassar 60 salarios-minimos, sendo irrelevante a necessidade de
produgdo de prova pericial, ou seja, a complexidade da matéria™ (STJ, 1* Turma, Aglnt
no REsp n. 1.833.876-MG, Rel. Min. Manoel Erhardt, j. 21.3.2022, DJe 24.3.2022).
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Quscitada falsidade documental, ela devera ser solucionada nos moldes
dos arts 430 a 433 do Codigo de Processo Cival.*

: Auscncia de contestagao. Ndo apresentada contestagdo (CPC, art. 714, §
~ ), o reu serd considerado revel (CPC, arts. 344 ss. — supra, n. 1.308, Volu-
~ me l11): permanecera afastado do contraditorio € os prazos fluirdo sem sua in-
umacao ate que comparega ao processo (CPC, art. 346). Entretanto, de modo
andlogo @ agdo rescisonia (supra, n. 2.485, Volume V), ndo incidira o efeito
da rvelia. 0 qual ndo se confunde com a revelia em si (supra, n. 1.307, Vo-
ume 1) e consiste na presungdo de veracidade dos fatos alegados na peti-
¢do inicial (CPC, art. 344).

A natureza indisponivel do direito (direito ao processo e a sua correta ma-
tenalizacdo por meio dos autos) obsta a produgdo do efeito da revelia (CPC,
art. 345, inc. I11). O marcante interesse publico em torno da restauragdo dos
autos impede que simplesmente sejam reputados verdadeiros os fatos deduzi-
dos pelo autor. Norteado pelo escopo de reconstruir os autos com fidelidade,
devera o julgador investigar se os elementos apresentados pelo demandante
sio fidedignos, podendo aportar outros potencialmente em seu poder e deter-
minar a produgdo de provas (CPC, art. 715, § 59 RISTF, art. 300).

Essas mesmas razdes ndo autorizam penalizar com extremo rigor o com-
parccimento do réu a destempo. A reconstituigdo dos autos exige colaboragdo
de todos os envolvidos, de modo que, justificados o comparecimento tardio e
ajuntada extemporanea de documentos (CPC, art. 435, par.), deverdo ser con-
siderados, em prol da atividade reconstrutiva, os elementos aportados pelo réu.

2.729. sem reconven¢do — duplicidade da demanda

“Sdo consideradas duplices aquelas demandas que, em virtude da relagao
de direito material em litigio, do tipo de tutela pleiteado e de disposigdes le-
gislativas, detém aptiddo para fornecer tutela de mesma natureza para o de-
mandante ¢ para o demandado”.®” A a¢do de restauragdo de autos enquadra-
-se nessa definigdo.

O compartilhamento do direito a reconstitui¢do por todos os sujeitos do
processo originario ja evidencia a natureza duplice da demanda. Afinal, em
maior ou menor proporgao, eles receberdo tutela de igual natureza.* No mais,

56. SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentarios..., op. cit., pp. 205-206.

51. ZOTARELI, Daniel Menegassi. A4 regra da correlagdo a luz do Cédigo de Processo
Civil. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 145.

58. “[..] todos os litigantes do processo cujos autos desapareceram tém o direito a volta
da integridade da documentagdo perdida. Teoricamente a tutela podera ser confenda a
qualquer um deles, ao fim daquele processo. E o proprio Estado tem tal interesse, na
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a lei impde a condenagio do responsavel pelo desaparecimento ao pagamen.
to de custas processuais e honorarios advocaticios (CPC, 718) - seja ele ay.
tor ou réu do processo de restauragéo.

Justamente em decorréncia desse carater diplice, ndo se admite apresen.
tagdo de reconvengio no processo destinado a reconstituigdo dos autos.” Vi.
sando a restauragio ao fim comum de regenerar 0s autos, ndo ha espago para
expansio do objeto do processo mediante introdugdo de pretensio distinta
por via reconvencional.

2.730. repetigdo de atos

Preferencialmente, a restauragdo devera ocorrer por meio de copias dos
autos extraviados e dos documentos neles juntados, além da coleta de dados
existentes em Orgdos e repartigdes publicas, registros cartorarios, publicagdes
na imprensa oficial efc. Na hipotese de isso ndo ser possivel, o estatuto pro-
cessual autoriza, como ultima ratio, a repeti¢do de atos praticados no seio do
processo de origem. Embora ndo seja ideal — haja vista as dificuldades ine-
rentes ao transcurso do tempo (esquecimento dos fatos, perecimento do ob-
jeto da prova, falecimento da testemunha ou do perito efc.) —, a medida € ne-
cessaria para recriar o instrumento que materializa o processo — em especial,
seu arcabougo probatorio — e, com isso, permitir ou referendar o julgamento
da causa, ainda que a luz dessas limitagdes provocadas pelo desaparecimento.

O caput do art. 715 do Codigo de Processo Civil passa a erronea impres-
sdo de que somente haveria repeti¢cdo se o desaparecimento dos autos fosse
posterior a produgdo de provas em audiéncia. Nao € esse, porém, o espirito
do dispositivo, sendo admissivel, sempre que possivel, a repeti¢do de qual-
quer prova produzida no processo de origem — antes, durante ou depois da
audiéncia de instrugdo, cuja realizagdo pode nem sequer ter ocorrido.

Tampouco € correto presumir que a repetigdo abrangeria apenas atos ins-
trutorios, excluindo-se os postulatérios e os decisorios. Ndo se descarta cend-
rio no qual seja necessario elaborar nova contesta¢do ou proferir outra deci-
sdo, pois ndo se tem qualquer registro da anterior. Entretanto, a repetigdo de
atos se pautara pelo contexto formado pelos demais elementos ja restaurados,

medida em que ndo € indiferente ao Estado-de-direito moderno, solidario por destinagdo
democratica, o fazer justica ou deixar de fazé-la” (DINAMARCO, Céndido Rangel.
“Restauragdo...”, op. cit., pp. 1.609-1.610).

59. BONDIOLI, Luis Guilherme Aidar. Reconvengdo no processo civil. Sio Paulo: Sarai-
va, 2009, p. 323. Vide, ainda: SILVA, Clévis de Couto e. Comentdrios ao Cédigo de
Processo Civil — Volume XI — tomo Il — arts. 1.046 a 1.102. Sio Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 1981, p. 515; NEVES, Daniel Amorim Assumpgio. Manual..., op. cit.
p. 1.051.
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fiando-se em informagdes dek_:s constantes a respeito do ato outrora pratica-
do. Serdo inadmissiveis ineditismos e inovagdes (p.ex.: alteragdes do pedido
ou da causa de pedir, ou introdugdo de novos documentos) e sera mandato-
o oportunizar efetivo contraditéono sobre o ato repetido.

Especificamente sobre os atos decisdrios, preceitua o § 5¢do art. 715 que,
s 0 juiz houver proferido sentenga da qual ele proprio ou o escrivio possua
copia. esta serd juntada aos autos e terd a mesma autoridade da original”. O
disposiivo aplica-se a qualquer decisdo e ndo apenas as sentengas. Ademais,
a"autoridade™ da copia da decisdo ndo ¢ absoluta, de modo que, vislumbradas
inconsisténcias ou disparidades em relagdo ao provimento original, podera ser
questionada.* Do mesmo modo, inexiste Obice para autor e réu disponibili-
zarem eventuais copias de decisdes que possuam. Porém, se ndo houver re-
gistro ou copia da decisdo, ndo havera alternativa além de se prolatar outra.®!

A repeticdo dos atos serd efetuada perante os juizos nos quais tenham sido
praticados, por meio de fases distintas e escalonadas. Para um processo em tra-
mitagdo perante um tribunal superior no momento do desaparecimento dos au-
tos, serd de um de seus orgdos colegiados a competéncia para julgar a restau-
racio. Todavia, se houver necessidade de repetir atos praticados em primeiro e
segundo graus, isso serd efetuado nessas instincias inferiores, por meio da ex-
pediio de cartas de ordem (CPC, art. 236, § 2° — supra, n. 781, Volume II).
Assim, a restauragdo ocorrerd no juizo de origem no tocante aos atos 14 pra-
icados; na sequéncia, 0 mesmo ocorrera em segundo grau. Finalizadas essas
etapas, 0s autos serdo remetidos ao tribunal superior, no qual podera ser com-
pletada a restauragdo e, entdo, julgada a demanda (CPC, art. 717, §§ 12 e 29).

2731. prova oral

Nido identificados registros da prova oral produzida no processo origina-
ro (atas de audiéncia, gravagdes em midia audiovisual, transcri¢des em ou-
tras pegas efc.), serd necessario reinquirir as mesmas testemunhas e colher
novo depoimento pessoal das partes (CPC, art. 715, § 19). O objetivo desses
alos ndo serd rememorar o0s anteriores — i.€., ndo se inquirird a testemunha ou
aparte sobre suas reminiscéncias da oitiva antecedente. Ao contrario: promo-
ver-se-i verdadeira repeti¢do do ato, sem restrigdes.

Suponha-se situagdo na qual, ao tempo da nova inquirigdo, sobrevenha cir-
cunstancia que torne a testemunha impedida ou suspeita (CPC, art. 447, §§ 2¢

60. PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentdrios...., op. cit., pp. 169-170.
6l. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 244; MARCATO, Antonio
Carlos. Procedimentos. ., op. cit., p. 300.
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¢ 3%). Em tais hipoteses, dever-se-4 conferir a parte que arrolara a testemunha 3
oportunidade de a substituir, se for do seu interesse. Caso isso ndo acontega, 3
oitiva devera ser repetida, ainda que a pessoa seja ouvida na condigdo de infor-
mante (§§ 4° € 5¢). Suprimir o testemunho significaria modificar provas tempes-
tivamente postuladas e previamente deferidas e produzidas, deixando-se injus-
tificadamente de ouvir pessoa regularmente arrolada pela parte e apta a repeti,
em juizo, seu conhecimento sobre os fatos. No entanto, cabera ao juiz sopesar o
conteddo do novo relato a luz das razdes que tenham provocado o impedimen-
to ou a suspeigdo.

Sendo impossivel repetir o testemunho (incapacidade superveniente, obi-
to, localizagdo desconhecida erc.), podera haver substituigdo da testemunha
de oficio ou mediante requerimento da parte (CPC, art. 715, § 12). Desde que
justificada e demonstrada a necessidade, deve-se admitir, ainda, o arrolamen-
to de mais de uma testemunha para provar os mesmos fatos de conhecimento
daquela inicialmente ouvida.®’ Se houver utilidade, sera igualmente possivel
a repeti¢do do depoimento pessoal pelo sucessor da parte.

O § 4° do art. 715 do Codigo de Processo Civil determina que “os ser-
ventuarios e os auxiliares da justi¢a ndo podem eximir-se de depor como tes-
temunhas a respeito de atos que tenham praticado ou assistido”. A potencial
oitiva de tais pessoas ndo se confunde — e ndo substitui — com a repeticdo ¢
a possibilidade de alteragdo das testemunhas arroladas no passado. A colabo-
ragdo de serventuarios e auxiliares da justi¢a visa tio somente a reconstitui-
¢d0 dos fatos e atos processuais dos quais tenham participado, contribuindo,
assim, para a acuracia da reconstrugao.

2.732. prova pericial

Existindo certiddo, copia ou qualquer registro que permita inferir o con-
teudo e as conclusdes apostas no laudo pericial, sera desnecessério repetir a
produgdo da prova. Nao sendo o caso, a nova pericia devera ser preferencial-
mente realizada pelo mesmo profissional, a fim de se obter maxima simetria
com o trabalho anterior. Se o ato vier a ser repetido, dever-se-a permitir &
partes a indicagdo de novos assistentes técnicos, a elaboragdo de novos que-
sitos ou a complementagdo dos anteriores, bem como a apresentagdo de ma-

nifesta¢des sobre o laudo — inclusive, com pareceres de seus assistentes téc-
nicos (CPC, art. 477, §§ 12 e 29).

Ja decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a que, “reproduzida a essencialidade
da prova técnica na sentenga que julgou procedente a agdo de prestagdo de con-
tas, € de ser abrandado o rigor do art. 1.066, § 2, do CPC [de 1973], por se re-

62. No mesmo sentido: SICA, Heitor Vitor Mendonga. Comentarios..., op. cit., p. 210.
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velar desnecessana, pela peculiaridade da espécie, a juntada de copia do laudo
penicial” (STJ, Min. Aldir Passarinho Jumior).*’ Solugdes como essa exigem cui-
dado e dependerdo das especificidades de cada caso. A existéncia de transcri-
¢des de excertos do laudo ou apenas da conclusdo podera ndo ser suficiente para
sua adequada compreensdo ou impugnacdo. A irresignagdo da parte pode residir,
pex., em erros de metodologia, os quais talvez ndo sejam perceptiveis dos tre-
chos disponiveis. Em casos assim, devera ser apresentada copia integral do lau-
do e, se 1sso ndo for possivel, repetir-se-a a prova.

2.733. prova documental

0 § 3°do art. 715 do Cddigo de Processo Civil é autoexplicativo quanto
a0 modo de restauragdo da documentagdo constante dos autos extraviados:
“nio havendo certiddo de documentos, esses serdo reconstituidos median-
fe copias ou, na falta dessas, pelos meios ordindrios de prova”. Contudo, se
nio forem encontradas certiddes ou cdpias e tampouco for possivel recons-
tituir 0 documento — ou aferir seu contetido — de outra forma, ndo havera al-
temativa além de, mesmo sem ele, declarar os autos restaurados no estado
em que se encontram.

Em relagdo a processos cujos autos sdo eletronicos, o legislador impos
is partes 0 Onus de, em determinadas situagdes, preservar os originais dos
documentos digitalizados “até o transito em julgado da sentenga, ou quan-
do admitida, até o final do prazo para interposig¢do de agdo rescisoria” (lei n.
11.419/2006, art. 11, § 39). Nesses casos, portanto, a impossibilidade de re-
constituir o documento e sua consequente desconsideragdo serdo consequén-
cias da inobservancia desse encargo legal.

2.734. a decisdo sobre a restauragdo — tutela meramente declaratoria

Em situagdes nas quais (a) os autos sejam declarados parcialmente res-
taurados, mas o processo prossiga para dirimir controvérsias sobre a parcela
ainda ndo restaurada; ou (b) os autos sejam declarados totalmente restaura-
dos, mas o processo continue para solucionar outras questdes, a decisdo pro-
ferida serd uma interlocutdria parcial de mérito, contra a qual sera admissi-
vel agravo de instrumento (CPC, art. 356). Nos demais casos, sera prolatada
sentenca ou, tratando-se de processo de restauragdo de competéncia dos tri-
bunais, acérddo (CPC, art. 204; RISTF, art. 301).

O provimento em que € julgada a restauragdo é de natureza meramente
declaratéria. Por meio dele, declarar-se-a, com devida motivagdo (Const., art.

—_—

63. STJ, 4 Turma, REsp n. 302.527-RJ, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, j. 12.12.2006,
DJ 12.2.2007.
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93, inc. IX; CPC, art. 11), a reforma dos autos outrora desaparecidos, Inexjs.
tird, contudo, modificagdo de uma situagdo juridica ou mesmo substituics,
dos autos anteriores — os quais podem, inclusive, ser posteriormente encontrs.
dos e, assim, passar a ser conjuntamente considerados para o julgamento d
causa (infra, n. 2.735). A reconstituicdo dos autos € anterior a decisio em g
sendo fruto dos atos praticados pelos sujeitos do processo incidental. A sep.
ten¢a apenas reconhece a higidez dessa atividade e do corpo fisico formady
a partir dela, equiparando-o aos proprios autos extraviados.*

Como toda sentenga, a que declara restaurados os autos € passivel de impug.
nacdo por apelagdo (CPC, art. 1.009, caput — supra, nn. 2.286 ss., Volume V),
dotada dos efeitos devolutivo e suspensivo (CPC, art. 1.012 — supra, n. 2,308,
Volume V).” Também serdo admissiveis todos os demais meios de impugnagio
insitos ao procedimento comum, incluindo-se ajuizamento de agdo rescisoria,

Por considerar haver divida fundada quanto ao recurso cabivel contra a de-
cisdo que declara os autos restaurados, o Superior Tribunal de Justica admite a
conversao recursal (supra, n. 2.214, Volume V) entre apelagdo e agravo de ins-
trumento. /n verbis: “identificado o dissenso doutrinario em torno da aplicagdo
da natureza da decisdo que julga a restauragdo de autos (sentenga ou decisdo in-
terlocutdna) e, consequentemente, acerca do recurso cabivel (apelagdo ou agravo
de instrumento), ha de se aplicar o principio da fungibilidade recursal, porquanto
existe divida fundada e objetiva acerca do recurso adequado, ndo constituindo
erTo grosseiro a interposi¢ao de agravo de instrumento” (STJ, Min. Raul Araujo).*

2.735. aparigdo dos autos originais

Os autos originais podem ser encontrados antes, durante ou depois do
ajuizamento de demanda para sua restauragdo. Na primeira hipotese, desapa-

64. “A sentenga que julga o pedido (mérito) da agdo de restauragio de autos tem natureza
declaratéria. Ela se limita a certificar e, pois, a declarar a existéncia de uma relagio
Juridica anterior em desenvolvimento, composta dos atos processuais praticados até o
desaparecimento do processo original. [...] E preciso ndo confundir novos autos com
nova relagdo juridica. [...] uma vez reproduzido o processo original, estar-se-ia diante da
mesma situagdo anteriormente existente, que ¢ assim declarada na sentenga que julga 0
processo de restauragdo”™ (CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentdrios..., op. cit,
pp. 244-245). Em sentido contrario, defendendo tratar-se de tutela constitutiva, vide,
entre ouros: DINAMARCO, Candido Rangel. “Restauragio...”, op. cit., p. 1.612.

65. “A apelagdo na agdo de restauracdo de autos deve ser recebida no duplo efeito” (ST,
3% Turma, REsp n. 774.797-SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 13.9.2005,
DJ 28.11.2005).

66. STJ, 4 Turma, Agint no AREsp n. 1.418.883-GO, Rel. Min. Raul Aratjo, j. 24.9.2019,
DJe 21.10.2019.
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0 interesse de agir (supra, n. 2.722) e o processo seguird normalmen-
{ naqucles autos.

Se os autos extraviados forem recuperados ao longo do processo volta-
do 2 sua restauragdo, o processo incidental sera extinto sem julgamento do
mérito. dispondo o Codigo de Processo Civil que, “aparecendo os autos ori-

inais. neles se prosseguira, sendo-lhes apensados os autos da restaura¢io”
(art. 716, par.; RISTF, art. 303, par.).” Por praticidade, caso os autos origi-
nais aparc¢am apos o término da reconstituigdo, quando o processo ja esti-
ver em fase procedimental avangada, inverter-se-a o apensamento. Assim, 0
processo continuard nos novos autos — objeto da restauragdo —, apensando-
.s¢ a esfcs 0§ originais.

Independentemente do cenario, os autos formados na restauragdo serdo
livrementc sopesados pelo juiz e seus elementos serdo considerados para o
julgamento da causa, como “complementos de convicgdo”.*”® Constatadas
contradigoes e incompatibilidades — especialmente, relativas a eventuais atos
instrutorios repetidos —, sera necessario pondera-las e, existindo davida insu-
peravel. privilegiar-se-a o conteudo dos atos retratados nos autos originais.”

~ Reconstituidos os autos e transitada em julgado a decisdo em que julga-
da a demanda originaria, posterior aparecimento dos autos esbarrara na au-
toridade da coisa julgada (CPC, arts. 502 ss. — supra, nn. 1.141 ss., Volume
lll). Ainda que identificadas inconsisténcias entre estes e aqueles, os efeitos
imunizantes da coisa julgada impedirdo modificagdes no que restou decidi-
do no processo instrumentalizado pelos autos oriundos da restauragdo. Res-
tara a parte interessada postular pela desconstitui¢do da decisdo passada em
julgado mediante propositura de agdo rescisoria.”

67. Enunciado n. 76 do Férum Permanente de Processualistas Civis: “localizados os autos
onginarios. neles devem ser praticados os atos processuais subsequentes, dispensando-se
arepeti¢do dos atos que tenham sido ultimados nos autos da restauragdo, em consonancia
com a garantia constitucional da duragdo razoavel do processo (CF/88, 5¢, LXXVIIIl) e
inspiracao no art. 964 do Codigo de Processo Civil Portugués™.

68. FISCHMANN, Gerson. Comentdrios..., op. cit., p. 319. Vide, ainda: CARNEIRO, Pau-
lo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 248; SANTOS, Ernane Fidelis dos. Dos

: procedimentos..., op. cit., p. 421.

“ 69 Em sentido semelhante: SILVA, Clévis de Couto e. Comentdrios..., op. cit., p. 514.

¥ De acordo com Pontes de Miranda, “as diferengas entre depoimentos e pericias tém
de ser apreciadas como se no mesmo processo tivessem ocorrido duas vezes, em dois
momentos, [...] Nada obsta a que se utilize, nos motivos, de dados do segundo. Porém,
sem se desprezar os dados do primeiro e sem os contradizer” (PONTES DE MIRANDA,
Francisco Cavalcanti. Comentadrios ..., op. cit., pp. 160-161).

0. Situagio similar foi examinada por Dinamarco. Eis sua conclusdo: “o reaparecimento de
uma peca do processo principal depois da sentenga de homologagdo s6 induz a conti-
nuagdo desse processo, sendo levado em conta para julgar [...], enquanto pendente este.
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2.736. responsabilidade pelo desaparecimento — custos do process,

Na redagdo do art. 718 do Codigo de Processo Civil, “quem houyer dady
causa ao desaparecimento dos autos responderéd pelas custas da restauracy,
e pelos honorarios de advogado™. O dispositivo aplica-se as partes do Pro-
cesso de restauragdo, que poderdo ter ocasionado ou ndo o desapareciment,
Essa questdo seré debatida em contraditério, podera ser objeto de instruct ¢
sera solucionada pelo julgador. Identificado, o responsavel pelo extravio res.
ponderd, independentemente de dolo ou culpa,” pela integralidade dos cys.
tos do processo. Potencial responsabilidade civil ou penal devera ser apuragy
em processos autdnomos, de modo a ndo prejudicar a celeridade e a eficiép.
cia da restaura¢do dos autos.

Caso se conclua que nenhuma das partes teve responsabilidade pelo ex.
travio — provocado, v.g., por imprevisivel evento da natureza -, os custos pro-
cessuais serdo igualitariamente repartidos. Todos serdo condenados ao pags-
mento de honorérios advocaticios, fixados por equidade, com vista a remy

nerar o trabalho dos patronos que atuaram no processo incidental (CPC, art
85, § 89).”2

Pode-se entender, no entanto, que a causa do desaparecimento seja impu-
tavel a terceiro (p.ex..: perito, escrivdo, funciondrios do cartério, juiz, advo-
gado, estagiario erc.). Essa questdo ndo podera ser solucionada no processo
de restauragdo, pois dele ndo participara esse terceiro considerado responsé-
vel (supra, nn. 2.725). Portanto, também nesse cendrio havera divisao equé-
nime dos custos processuais entre as partes, com sua reciproca condenagio
em honorérios advocaticios. Entretanto, poderdo ajuizar demanda condenaté-
ria contra a pessoa a qual atribuam a responsabilidade, cobrando-lhe, em sede
propria, restitui¢do dos valores despendidos e indenizagdo por danos porven-
tura suportados (infra, n. 2.737).

Pense-se em cenario no qual nenhuma das partes tenha ocasionado o desa-
parecimento, porém controvertem a respeito do modo como devera ser efetua-
da a reconstituigdo dos autos. Sendo esse o caso, os 6nus da sucumbéncia recai-
rdo sobre a parte vencida — qual seja, aquela cujas razoes ndo foram acolhidas

Ja extinto pela sentenga homologatéria da transagdo, com transito em julgado, ndo ha
mais o que julgar, e o documento ndo merece consideragdo” (DINAMARCO, Céndido
Rangel. “Restauragdo...”, op. cit., p. 1.625).

71.  CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., pp. 232 e 251-252.

72. Todavia, ja afirmou o Superior Tribunal de Justica que, “ndo demonstrado que as
partes tenham dado causa ao desaparecimento dos autos, descabida a condenagdo em
honoriérios” (STJ, 2* Turma, EDcl no REsp n. 10.883-SP, Rel. Min. Franciulli Netto, ).
19.10.2004, DJ 4.4.2005).
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no julgamento da restauragdo.” Ainda assim, a parte condenada tera a faculda-
de de ajuizar demanda indenizatona contra eventual terceiro que acredite res-
ponsavel pelo extravio.

0 comportamento das partes no processo de restauragdo podera culminar
em sua condenagdo as penas por litigancia de ma-fé ou por ato atentatorio a
dignidade da justica (CPC, arts. 77 ¢ 79 a 81). Todavia, se a conduta repudia-
da for referente ao proprio desaparecimento dos autos, eventual aplicagio das
consequentes penalidades somente poderé ocorrer ap6s a restauragio. Afinal,
se 0 ato malicioso ou atentatdrio foi praticado no bojo do processo originario
(antes. portanto, do processo de restauragdo), ¢ la que devera ser sancionado.

2.737. responsabilizacdo civil, penal e funcional

Os atos perpetrados pelo responsavel pelo desaparecimento poderdo re-
percutir em diferentes &mbitos — quais sejam, civel, penal e funcional. As res-
pectivas implicagdes deverdo ocorrer em sedes proprias,” sempre sob a égi-
de do devido processo legal.

Na seara civel, o responsavel podera ser demandado a ressarcir os custos
processuais € os honorarios advocaticios pagos no processo de restauragdo
(se dele ndo tiver sido parte), bem como a reparar danos patrimoniais poten-
cialmente suportados em virtude do desaparecimento dos autos. Tratando-se
de servidores pablicos, a demanda devera ser ajuizada em face do respectivo
ente publico (1.e., do Estado, cuja responsabilidade é objetiva), cabendo a este,
se condenado, valer-se das medidas legais e administrativas cabiveis contra o
infrator. O direito de regresso contra o funcionario publico estara condiciona-
do & demonstragdo de dolo ou de culpa (Const., art. 37, § 6% “as pessoas ju-
ridicas de direito pablico e as de direito privado prestadoras de servigos pu-
blicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem
a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos
de dolo ou culpa”). O juiz, por sua vez, “respondera, civil e regressivamen-
te, por perdas e danos quando, no exercicio de suas fungdes, proceder com
dolo ou fraude” (CPC, art. 143, inc. I). Similares sdo as disposig¢des pertinen-

3. “Se o requerido se opde sem razdo a restauragdo dos autos, deve ser condenado em
honorarios de advogado (RSTJ 134/259)". In: NEGRAO, Theotonio; GOUVEA, José
Roberto Ferreira; BONDIOLI. Luis Guilherme Aidar; FONSECA, Jodo Francisco Naves
da. Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor. 52* ed. S3o Paulo: Saraiva
Educagdo, 2021, p. 728, n. 2. Na doutrina, p.ex.: DANIEL, Leticia Zuccolo Paschoal da
Costa er al. Comentarios..., op. cit., p. 374.

4. CARNEIRO, Paulo Cezar Pinheiro. Comentarios..., op. cit., p. 232; FISCHMANN,
Gerson. Comentarios..., op. cit., p. 324; SANTOS, Nelton dos et al. Cédigo..., op. cit.,
p. 2.815; SILVA, Clévis de Couto e. Comentdrios..., op. cit., p. 531.

B - - - _
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tes aos membros do Ministério Publico (CPC, art. 181), da Advocacia Pibj;.
ca (CPC, art. 184) e da Defensoria Piblica (CPC, art. 187).

Na esfera penal, os atos praticados poderdo caracterizar, a depender dyg
circunstincias concretas, os crimes de supressdo de documento (CP, art. 3¢5)
de subtragdo ou inutilizagdo de livro ou documento (CP, art. 337) ou de sq.
negagdo de papel ou objeto de valor probatorio (CP, art. 356). O juiz devers
oficiar o Ministério Publico — ou podera qualquer interessado provocar sy
iniciativa (CPP, art. 27) —, narrando os fatos apurados e remetendo-lhe a do-
cumentagdo pertinente (CPP, art. 40). Constatados indicios de autoria e de ma.
terialidade, cabera ao orgdo ministerial propor a¢do penal (CPP, arts. 24 e 4])

No ambito funcional, o causador do desaparecimento respondera perante
os orgdos disciplinares da sua categoria. Assim, p.ex., ficardo os agentes es-
tatais sujeitos a processos administrativos disciplinares e as respectivas san-
¢des. O advogado, por sua vez, podera ser réu em processo administrativo
disciplinar perante o Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem dos Advoga-
dos do Brasil, pois constitui infragdo disciplinar “reter, abusivamente, ou ex-
traviar autos recebidos com vista ou em confianga” (Lei n. 8.906/1994, art,
34, inc. XXII) — conduta sancionavel com pena de suspensio (art. 37, inc. ),
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